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Gedanken zu einigen bronzezeitlichen Tei-Metallobjekte aus dem Bezirk Giurgiu,
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Abstract:: The archaeological investigations undertaken in two settlements of the Tei Culture in the Giurgiu
County had resulted in the discovery of some copper, bronze and silver items. Some of them had been found in
complexes, others in the cultural layer. The specific analyses had shown that the used copper was one originating

south of the Danube, in Bulgaria and Serbia.
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Vor mehr als 20. Jahren hatten die
archéologischen Forschungen in Mogosesti (C.
Schuster, T. Popa, 1995a; C. Schuster, T. Popa,
1995b; C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster,
T. Popa, 2002; T. Popa, 1998) und Mironesti (C.
Schuster, T. Popa, 1995a; C. Schuster, T. Popa,
2008), beide Ortschaften im Bezirk Giurgiu, auf
der Hochterrasse des rechten Arges-Ufers
liegend, das Entdecken von  mehreren
Werkzeugen, Waffen und Schmuckstiicken, die
der Tei-Kultur zugeordnet werden konnten,
zurfolge. In mehreren Publikationen (C. Schuster,
1992; C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T.
Popa, 2010) setzten wir uns mehr oder weniger
eingehend mit diesen auseinander. In unser
jetzigen Stellungsnahme wird hauptsdchlich den
Fundumsténden, den Analogien im Tei-
Kulturmilieu und, das im Lichte der neusten
metallographischen Analysen', den

' Die Metallanalyse der Gegenstinde aus Mogosesti
und Mironesti wurden von Dr. Bogdan
Constantinescu, Catalina Pauna und Mihaela Marica
vom ,,Horia Hulubei“ Nationalen Institut fiir Physik
und Atomenergie durchgefiihrt. Thnen und Frau Dr.
Anca Popescu (Archdologisches Institut ,,Vasile

Herkunftsregionen der Rohstoffe
Aufmerksamkeit geschenkt.

die notige

Zu den Fundumstéinden

In Mogosesti, Gemeinde Gostinari, in der
Siedlung der Unterstufe Mogosesti der Tei II-
Stufe der Kultur (C. Schuster, T. Popa, 2000),
sind ein Messer, eine Meifel, zwei Nihnadeln
und ein Ring im Haus Nr. 1, eine dritte Ndhnadel
in der Kulturschicht des Schnittes 1, ein Dolch
und ein Ohrring zwischen dem Haus Nr. 1 und
der gebrannten Lehmplattform, eine Rollennadel
im Haus Nr. 3 und mehrere einfache Rohrchen
gefunden worden (C. Schuster, 1992; C.
Schuster, 2007; C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa).

Die meisten Funde konzentrierten sich im
Haus Nr. 1, ein Bau der unseren Erachtens eine
wichtige Rolle im Leben der Gemeinschaft -
,Versammlungsort, Tempel oder Minnerhaus”,
spielte (C. Schuster, T. Popa, 2000, S. 27-28).
Das Messer (mit einer Linge von 13.3 cm,

Parvan®), die uns hinsichtlich diesem Unternechmen
behilflich war, sind wir gro3en Dank verpflichtet.
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maximale Breite der Klinge von 1.40 cm und
maximale Dicke der Riickenpartie der Klinge von
0.3 cm), verziert auf beiden Klingenseiten mit
einer eingravierten Linie und einer Reihe von
Halbkreisen (C. Schuster, 1992; C. Schuster, T.
Popa, 2000; C. Schuster, T. Popa, 2010), wurde
in der Ascheschicht zwischen dem Herd Nr. 1
und der wahrscheinlichen Ostwand des Hauses
entdeckt (Abb. 1).

Abb. 1 - Mogosesti, Haus Nr. 1, bronzernes
Messer. Foto Gheorghe Chelmec.

Es konnten keine sekundiren Brandspuren am
Messer beobachtet werden. Die Ascheschicht,
mit einer Dicke von 6 cm, war eher das Ergebnis
der Titigkeit des Herdes (C. Schuster, T. Popa,
2000), als der Beweis des Feuers, welches das
Haus abgebrannt haben soll.

Desgleichen im Haus Nr. 1 wurden
weiter zwei der Ndhnadeln gefunden. Beide lagen
leicht parallel, dicht nebeneinander, auf der
gestampften Lehmschicht (3 cm dick), ungefihr
15 cm vor dem Herd Nr. 2 (C. Schuster, T. Popa,
2000). Die eine Nadel, ganz erhalten, gebogen in
ihrem Unterteil (Abb. 2a), hatte eine Linge von
10.9 cm und eine maximale Dicke von 0.25 cm
(C. Schuster, 1992; C. Schuster, T. Popa, 2000;
C. Schuster, T. Popa, 2010). Unbeschidigt erwies
sich auch die zweite Nadel (Abb. 2b), 0.85 cm
lang und 0.2 cm dick, diese aber wurde
zickzackartig gebogen (C. Schuster, 1992; C.
Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T. Popa,

2010). Beide Nadeln zeigten
Verwendungsspuren.
Neben ihnen wurde ein kleiner

Nadelaufbewahrungszylinder, gearbeitet aus
einem wahrscheinlichen Schaf/Ziegenknochen,
gefunden (C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa, 2010; C. Schuster, 2007). Das
offene Ende des Behilters wurde mit drei (?)
eingekerbten Ringen versehen. Am Unterteil des
Zylinders gab es einen weiteren Ring.

Da wir die Problematik der N#hnadeln
angeschnitten haben, muf} unterstrichen werden,
dass in Mogosesti, aber diesmal, wie schon
erwihnt, in der Tei-Schicht des Schnittes Nr. 1,
in einer Tiefe von 0.43 m, ein drittes,
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beschéadigtes, Werkzeug dieser Art entdeckt
wurde (C. Schuster, 1992; C. Schuster, T. Popa,
2000; C. Schuster, T. Popa, 2010). Die Liange der
Nadel betrug 7.00 cm und bestand aus einem 0.1
cm diinnen Draht (Abb. 2¢).

Abb. 2 - Mogosesti, Haus Nr. 1, 2a kupferne
Nahnadel, 2b bronzerne Ndhnadel;
Kulturschicht: 2¢ bronzerne Nihnadel.
Foto Gheorghe Chelmec.

In der Ascheschicht (16 cm dick), 28 cm
nordlich vom Feuerherd Nr. 3 des Hauses Nr. 1
(C. Schuster, T. Popa, 2000), in einer Tiefe von
0.38 m, wurde ein wahrscheinlicher Fingerring,
gearbeitet unseres Erachtens aus dem Langteil
einer ehemaligen Hiilsenkopfnadel, deren
Oberteil, die Hiilse, abgebrochen wurde,
gefunden (C. Schuster, 1992; C. Schuster, T.
Popa, 2000; C. Schuster, T. Popa, 2010). Seine
erhaltene Linge betrug 5.20 cm und die Dicke
des Drahtes 0.15 cm (Abb. 3).

Abb. 3 - Mogosesti, Haus Nr. 1,
bronzener Fingerring. Foto Gheorghe Chelmec.
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Eine kleine Meilel wurde desgleichen im
Haus Nr. 1 entdeckt (Abb. 4b).

.
Abb. 4 - Mogosesti, zwischen Haus Nr.

1 und Lehmplattform, 3a bronzerner Dolch;
Haus Nr. 1, 4b bronzerne Meif3el;
Lehmplattform, Herd Nr. 5, 4c bronzernes
Rohrchen. Foto Gheorghe Chelmec.

Diese lag 0.42 m nordlich vom Herd Nr. 2 (C.
Schuster, T. Popa, 2000), in einer Ascheschicht
(11 cm dick), in einer Tiefe von 0.38 m. Die
Maximalldnge betrug 3.50 cm, die Maximalbreite
0.50 cm und Maximaldicke 0.40 cm (C. Schuster,
1992; C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T.
Popa, 2010).

Zwischen der Ostwand des Hauses Nr. 1
und der aus gestampften Lehm bestehenden
Plattform wurde ein bronzener Kleindolch
gesichtet (Abb. 4a). Dieser lag in 0.42 m Tiefe, in
einer kleinen Anhdufung von Asche und
Holzkohle. Sein Fundplatz befand sich etwa 0.30
m westlich vom Feuerherd Nr. 6, dar im
Sudwesteck der Lehmplattform zu finden war (C.
Schuster, T. Popa, 2000). Es mufl aber
unterstrichen werden, dass siidlich, etwa 0.50 m,
vom genannten Herd, die Abfallgrube Nr. 4
entdeckt wurde (C. Schuster, T. Popa, 2000).
Diese kleine Waffe hatte die Form eines
Rhombes und besal} ein einziges Annietungsloch
(C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T.
Popa, 2010). Der eigentliche aktive Teil, d.h. die
Schnittfliche des Dolches, hatte eine dreieckige
Form. Die Maximalldnge der Waffe betrug 8.10
cm, wihrend die maximale Breite 2.20 ¢cm war.
Die dickste Stelle erreicht 0.20 cm. Der Dolch
tragt klare Verwendungsspuren.

In demselben Zwischenraum zwischen
der Ostwand des Hauses Nr. 1 und der
Lehmplattform, ungefdhr 0.70 m nordlich vom

Fundplatz des Dolches, in einer Tiefe von 0.35
m, neben zwei kleinen FluBsteinen, wurde auch
ein Ohrring gefunden (C. Schuster, 1992; C.
Schuster, 2007; C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa, 2010). Dieser besteht aus
einem (.01 diinnen Silberdraht, dessen Enden
flachgeschlagen und dann durchlochert wurden
(Abb. 5).

Abb. 5 - Mogosesti, zwischen Haus
Nr. 1 und Lehmplattform, silberner
Ohrring. Foto Gheorghe Chelmec.

Im Haus Nr. 3 (C. Schuster, T. Popa,
2000; C. Schuster, 2005), 0.36 cm siidwestlich
vom Siidrand der Vorratsgrube Nr. 3 (C.
Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, 2005), in
einer .
Tiefe von 0.33 cm, unter einen
Lehmbewurfbrocken, wurde eine Rollennadel ans
Tageslicht gefordert (C. Schuster, T. Popa, 1997,
C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T. Popa,
2010). Ihre Linge reicht bis zu 9.30 cm, wihrend
das gerollte flachgeschlagene Oberende eine
maximale Breite von 0.90 cm betrégt. Die Nadel
ist 0.18 cm dick (Abb. 6).

Abb. 6. Mogosesti, Haus Nr. 3, bronzerne
Rollennadel. Foto Gheorghe Chelmec.
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Neben dem Herd Nr. 5 der
Lehmplattform (C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, 2005), aber 9 cm Ostlich auferhalb
dieser, in einer kleinen Ascheanh#ufung, in einer
Tiefe von 0.35 m, wurden vier einfache Rohrchen
entdeckt (C. Schuster, 1992; C. Schuster, 2007;
C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T.
Popa). Das lingste dieser hatte 4.50 cm und einen
Durchmesser von 0.04 cm (Abb. 4c). Die
weiteren waren 2.40 cm (mit einem Durchmesser
von 0.06 cm), 3.30 cm (mit einem Durchmesser
von 0.05 cm), 2.70 cm (mit einem Durchmesser
von 0.06 cm) lang.

Im Schnitt nr. 8, in dessen Kulturschicht,
0.40 m tief, wurde ein fiinftes, leicht beschégtes,
Rohrchen gefunden. Alle Rohrchen wurden aus
je einem einmal oder einmal und ein halb
gerollten flachgeschlagenen Blech ausgearbeitet.

Die Forschungen in einem der Héauser
(Nr. 1) in Mironesti-La Panait, ein Bau, 1.97 x
1.36 m grof3, den wir als
Steinbearbeitungswerkstatt  betrachteten  (C.
Schuster, T. Popa, 1995a; C. Schuster, T. Popa,
2008; C. Schuster, 2005), wurde neben dem
Feuerherd, d.h. 15 cm nordlich von ihm, in einer
Tiefe von 0.29 m, ein Armreif gefunden (C.
Schuster, 1992; C. Schuster, 2007; C. Schuster,
T. Popa, 2008; C. Schuster, T. Popa, 2010).
Dieses wurde aus einen im  Schnitt
halbmondférmigen Draht gearbeitet. Er hat einen
Durchmesser von 6.20 cm und seine beide Ende
wurden zugespitzt (Abb. 7).

[

Abb. 7. Mironesti, Haus Nr. 1,
bronzerner Armreif. Foto Gheorghe
Chelmec.
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Chemische Metallanalysen

Die chemische Zusammensetzung des
Metalls zeugt davon, dass das Messer von
Mogosesti, aus dem Haus Nr. 1, 89% Kupfer,
10% Zinn, 0.5 % Zink, 0.2 % Arsen und leichte
Spuren von Blei enthidlt (C. Schuster, T. Popa,
2010). Die MeiPel aus demselben Bau besteht
aus 94% Kupfer, 3% Zinn, 0.5% Zink und
wenige Spuren von Nichel und Arsen (C.
Schuster, T. Popa, 2010). Die lingere Néhnadel
auch aus dem Haus Nr. 1 wurde aus 99.5%
Kupfer, 0.1% Arsen und 0.1% Nichel und die
zweite Nadel 98.2% aus Kupfer, 0.4% Zinn,
0.4% Blei und 0.2% Nichel angefertigt. Das
heifit, dass die erste Nadel eigentlich aus Kupfer
erarbeitet wurde, wihrend die zweite schwer in
eine der Kategorien Kupfer oder Bronze
einzustufen ist (C. Schuster, T. Popa, 2010).
Diese Feststellungen korrigieren unsere ersten
Einschitzungen, in denen wir beide der Nadeln
als Bronzewerkzeuge betrachteten (C. Schuster,
1992, S. 83; C. Schuster, 2005, S. 47; C.
Schuster, T. Popa, 2000).

Die dritte Néhnadel aus Mogosesti,
bestehend aus 43% Kupfer und 5% Zinn, erlaubt
das Aufstellen von zwei Hypothesen. Die erste,
erwidhnt die Moglichkeit, dass die Nadel anfangs
ein Kupferobjekt war, welches dann durch
Erosion das Kupfer stark abbaute. Eine zweite
Erkldrung spricht von einer intentionellen Zinn
haltigen Legierung, das mit dem Zweck, der
Nadel eine hellgelbe Farbe zu vermitteln,
verwendet wurde (C. Schuster, T. Popa, 2010).

Der Fingerring aus dem Haus Nr. 1
besteht aus 88% Kupfer, 11.5 Zinn, 0.15% Blei,
0.05% Arsen, 0.2% Nichel und einige Spuren
von Zink (C. Schuster, T. Popa, 2010).

Nur das gropte der Rohrchen von
Mogosesti wurde der chemischen Metallanalyse
unterzogen (C. Schuster, T. Popa, 2010). Es
wurde festgelegt, dass es aus 94% Kupfer, 4.7%
Zinn, 0.1% Arsen und Spuren von Blei und Zinn
besteht. Als Abstammungsort des Kupfers wird
auf Serbien hingedeutet.

Fir den Osten Bulgariens spricht das
Kupfer im Prozentsatz von 88% des Armreifes
von Mironesti (C. Schuster, T. Popa, 2010). Zum
Kupfer gesellten sich noch 11.8% Zinn, 0.3%
Arsen, 0.1% Blei, 0.1% Nichel und Spuren von
Sb.

Der Silberohrring von Mogosesti erwies
folgende Zusammensetzung: 93.83% Silber,
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5.93% Kupfer und 0.10 Eisen (C. Schuster, T.
Popa, 2010).

Besprechung

Die in den zwei Tei-Siedlungen am
Arges-Fluss gefundenen Metallobjekte,
ermoglichen einige SchluBfolgerungen. Die
meisten Metallgegenstinde unserer mittel- und

spitbronzezeitlichen  kulturellen ~ Auferung
wurden aus Bronze angefertigt. Es wurden
Waffen (Kampfixte, Dolche, Schwerter),
Werkzeuge (Messer, Axte, Beile, Meifeln,

Nahnadeln, Sicheln) und Schmuckstiicke (Ohr-,
Lockeenringe, Nadeln, Anhénger u.s.w.) entdeckt
(C. Schuster, 2007).

Fir fast alle Metallartefakte aus
Mogosesti und Mironesti gibt es Analogien. In
Fratesti-Duduita und Popesti-Nucet, beide
Ortschaften im Bezirk Giurgiu, aber auch in
Bucuresti-Tei, Valcele und in der Hohle von
Devetaki, in Bulgarien, wurden Messer gefunden
(G. Trohani, A. Oancea, 1976; V. Leahu, 1988;
V. Leahu, 2003; C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa, 2010; C. Schuster, 2007).

Auch die Dolche sind gut vertretten.
Zwei der Exemplare wurden in Izvoarele und
Greaca, beide Dorfer des Bezirks Giurgiu, und
das dritte in Bucuresti-Baneasa (V. Leahu, 2003;
C. Schuster, 2007; C. Schuster, T. Popa, 2010)
ans Tageslicht gefordert. Alle diese sind aus
Bronze angefertigt worden. Es wurden aber auch
Golddolche oder Hallebarden (A. Vulpe, 1997),
zwoOlf Stiick, Teile des Schatzes von Persinari,
gefunden (iiber den Hort siehe A. Vulpe, 1997).

Die MeiPeln sind keine Seltenheit im
Tei-Gebiet. Sie sind mehreren Stufen der Kultur
eigen und wurden sowohl in Muntenien, als auch
siidlich der Donau angetroffen. Im Bezirk
Giurgiu wurden Werkzeuge dieser Gattung in
Fratesti und Daia entdeckt (V. Leahu, 1988; V.
Leahu, 2003; C. Schuster, 2007; C. Schuster, T.
Popa, 2010). Weitere Meifeln wurden in
Otopeni, Bucuresti-Bucurestii Noi, Strada Ziduri
intre Vii, Baneasa und Giulesti-Sarbi gefunden
(V. Leahu, 2003; C. Schuster, 2007). In
Bulgarien wurden sieben Stiick in Emen geortet
(V. Leahu, 2003).

Fiir den Armreif von Mironesti gibt es im
Bezirk Giurgiu in Ghimpati ein Gegenstiick (C.
Schuster, T. Popa, 2010). Ein weiteres
Schmuckobjekt dieser Kategorie wurde auch in

Cernica gefunden (V. Leahu, 1988; V. Leahu,
2003; C. Schuster, 2005). Alle drei Armreifen
gehoren der II1. Tei-Stufe an.

Rollennadeln waren nicht nur in
Mogosesti Fundstiicke, sondern auch in Otopeni,
Bucuresti-Bucurestii Noi und Strada Ziduri intre
Vii (V. Leahu, 1988, 2003; C. Schuster, 2005).
Wenn fiir die Nadel in Mogosesti die Tei II-
Mogosesti-Unterstufe zu nennen ist, zu miissen
fiir jene aus Otopeni die III. Stufe und fiir die aus
Bucuresti-Bucurestii Noi und Strada Ziduri intre
Vii ebenfalls die III., wenn nicht die IV.
angedeutet werden.

Wie wir schon erwihnten, stellt der
Fingerring von Mogosesti sehr wahrscheinlich
das  gewundene  Unterteil einer  jetzt
abgebrochenen ehemaligen Hiilsenkopfnadel dar.
Eine Nadel dieser Gattung, aber unbeschidigt
erhalten, wurde im Bezirk Giurgiu in Novaci
entdeckt (V. Leahu, 1988, 2003; C. Schuster,
2005; C. Schuster, T. Popa). Fiir diese
letzterwdhnte Nadel wurde von den Stufen II
oder III geredet (V. Leahu, 2003).

Einfache Rohrchen wurden auch im
Bukarester Raum, in Cételu Nou, Tei, Bucurestii
Noi und Strada Ziduri intre Vii, identifiziert (V.
Leahu, 1988, 2003; C. Schuster, 2007).

Fir alle Waffen, Werkzeuge und
Schmuckstiicke der Tei-Kultur die aus Bronze
gearbeitet wurden, gibt es Analogien in anderen
zeitgleichen Kulturen — Wietenberg, Vatina,
Verbicioara, Mures, Otomani (C. Schuster,
2007).

Objekte aus Kupfer sind eher eine
Seltenheit fiir die Tei-Kultur. Aufer der einen
Nihnadel von Mogosesti, ist noch die Axt von
Bungetu zu erwéhnen (V. Leahu, 2003).

Der Silberohrring von Mogosesti scheint
bis zurzeit ein Unikum fiir die Tei-Kultur zu sein.
Anderseits wurden im Verbreitungsraum dieser
kulturellen Erscheinung (C. Schuster, 1994,
1997, 2005) mehrere Silberartefakte entdeckt.
Gut bekannt sind die sechs (?) Kampfixte (A.
Vulpe, 1997; V. Leahu, 2003; C. Schuster, 2010),
Teile des Hortes, von Persinari. Aus demselben
Edelmetall soll auch ein moglicher Aninger,
welcher in der Hohle von Emen in Bulgarien
gefunden wurde, sein (V. Leahu, 2003).

Alle Metallgegenstinde aus Mogosesti
und Mironesti wurden, wie schon des oftern
angesprochen, in Siedlungen gefunden. Einige
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davon in der Kulturschicht, andere in Hauser, die
eine schlichte Wohnfunktionen hatten. Genauso
wahr ist es aber, dass der Armreif von Mironesti-
La Panait in einem Bau spezieller Art entdeckt
wurde, u.z. ein Steinbearbeitungswerkstatt.
Dafiir, dass das Haus diese Sonderfunktion hatte,
spricht die groBe Anzahl der Silexwerkzeuge, -
abschldge und —kerne die hier gefunden wurde
(C. Schuster, T. Popa, 2008).

Eine Sonderstellung nahm, wie oben
erwihnt, auch das Haus Nr. 1 von Mogosesti ein
(C. Schuster, T. Popa; C. Schuster, 2005). Es
hatte eine Grofe von 14.50/14.30 x 10.24/10.46
m, die eigentlich fiir die Tei-Kultur eine
Ausnahme ist. In ihr wurden drei Feuerherde (Nr.
1-3) entdeckt. Diese waren in Form eines
Dreiecks, je einer auf jeder der Langwinde des
Baus und der dritte etwa 4 m von der nordlichen
Seite, aber ungefihr in der Mitte des Nordteils
des Hauses. Die Dimensionen, die Bautechnik,
die gefundenen Pfostenlocher, Tatsache die nicht
iiblich im Tei-Milieu ist, die Feuerherde, sondern
auch der weitere Inventar weist auf eine
Sonderstellung des Hauses hin. Es wurden 101
ganze und fragmentarische Klein- und
Miniaturgefdfe (C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa, 2010) — Tassen, Becher,
Schalen — und mehrere Ton-, Knochen-, Horn-
und, wie schon erldutert, Metallobjekt entdeckt.
Unter diesen nennen wir eine fragmentarische
Knochenflotte (C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, T. Popa, 2003; C. Schuster, 2007; C.
Schuster, T. Popa, 2010), zwei tonerne
Modellwagenrdader mit Naben auf beiden Seiten
(C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, T.
Popa, 2010) wund ein fragmentarisches
Wagenmodell mit einem bootsformigen Kasten
(C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster, 2007),
die alle neben dem Herd Nr. 1 zum Vorschein
gekommen sind, entdeckt. Im Westteil des
Hauses, d.h. sidlichwestlich  von  den
Feuerherden Nr. 1 und 2, wurden eine tonerne
Spule (C. Schuster, T. Popa, 2000; C. Schuster,
T. Popa, 2010) und der rechte, in der
Stichkannaltechnik reichverzierte Fuss, eines
wahrscheinlich fast 40-50 cm grofen Idols,

gefunden. Hier wurde weiter ein hohler
Tonstiefel, desgleichen fiir den rechten Fuss,
auch in der Stichkannaltechnik verziert,

ausgegraben (C. Schuster, T. Popa, 2000; C.
Schuster, 2007).
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Der Grofteil der Metallobjekte Tei-
Kultur wurde, genauso wie in Mogosesti und
Mironesti, im Bereich von Siedlungen
identifiziert. Eine Ausnahme soll die bronzerne
Pfeilspitze, die Teil des Grabinventars aus Puieni,
Bezitk Giurgiu, gewesen war, darstellen.
Wihrend einige Wissenschaftler mit Sicherheit
oder mit einigem Zodgern den Fund der Tei-
Kultur zuweisen (V. Leahu, 1987; V. Leahu,
2003; C. Schuster, 2003a; C. Schuster, 2005; C.
Schuster, A. Comsa, C. Semuc, 2005), bringen
andere Zweifel auf, und reden von einer
Zimnicea-Plovdiv-Entdeckung (D. Serbanescu,
2001).

Weitere ~ Ausnahmen  bilden  die
Horte/Schitze, die auch auf dem Gebiet des
Bezirks Giurgiu, in Mihdilesti-Tufa, Oinacu und
Izvoarele, entdeckt worden sind. Der
erstgenannte Hort bestand aus zwei Bronzeixte
und zwei Goldlockenringe (A. Vulpe, 1959). Er
gehort wahrscheinlich der Tei I-Stufe an. Es muf3
aber gesagt werden, dass in Tufa nur eine Tei II1I-
Siedlung erforscht wurden konnte (C. Schuster,
T. Popa, 1995a; C. Schuster, C. Fantaneanu,
2005).

Eine Anzahl von 15 Beile, wenn nicht
sogar mehr, wurde in Oinacu gefunden (C.
Schuster, T. Popa, 2010). Wahrscheinlich muf
dieser Hort der letzten Stufe der Kultur, Tei V,
zugeordnet werden. Derselben Stufe gehoren
auch die drei Beile von Izvoarele an (C. Schuster,
T. Popa, 2010). Weitere Horte wurden im
stiddonauischen Gebiet in Bulgarien, in Dicevo,
Gorsko Kosovo, Suvorovo, Varbitsa, gefunden
(V. Leahu, 2003).

Als Herkunftregionen des Kupfers wurde
von dem Team, welches die chemischen
Metallanalysen durchfiihrt hat, Bulgarien und
Serbien genannt. Fiir Nord- und
Nordostbulgarien spricht das Kupfer der
Rollennadel und des Fingerrings von Mogosesti
und jenes des Armreifes von Mironesti (C.
Schuster, T. Popa, 2010). Von dieser Regel
scheinen die einfachen Rohrchen von Mogosesti
abzuweichen. Fiir diese wird auf das Kupfer aus
Serbien, es ist wahr, sehr zaghaft hingewiesen (C.
Schuster, T. Popa, 2010). Das Kupfer des
Dolches aus dem Haus Nr. 1 soll wahrscheinlich
aus Westbulgarien oder Ostserbien stammen (C.
Schuster, T. Popa, 2010).

Hinsichtlich des Silbers, aus dem der
Ohrring in Mogosesti gearbeitet wurde, gibt es
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keine klare Angaben beziiglich dessen Herkunft.
Interessant ist aber, dass der Prozentsatz der
Metallzusammensetzung des Silberohrrings mit
den Prozentsitzen der Silberschmuckstiicke
(Locken- und Ohrringe) aus dem
frithbronzezeitlichen Gréberfeld bei Zimnicea
sehr dhnlich sind (C. Schuster, T. Popa, 2010).
Das konnte bedeuten, dass das Silber der
Schmuckstiicke von Zimnicea und Mogosesti aus
derselben Region stammen.

Wenn auch nicht auBlergewohnlich reich,
so zeugen die Metallobjekte der Tei-Kultur, dass

die  Gemeinschaften dieser mittel- und
spatbronzezeitlichen Erscheinung Munteniens,
Siidostsiebenbiirgens (V. Leahu, 1997; C.

Schuster, 1997; C. Schuster, A. Comsa, 1998)
und Nordbulgariens (T. Hristova, 2002; L
Zmeikova, 2002), sich u.a. auch mit der
Metallbearbeitung beschiftigten. Das es so war,
ist auch durch die tonernen und steinernen
GuBformen von Cernica und Fritesti (V. Leahu,
2003; C. Schuster, 2007; C. Schuster, T. Popa,
2010) belegt. Diese GuBformen haben Analogien
auch siidlich der Donau, in Emen, im gleichen
Tei-Milieu, aber auch in der Wietenberg-Kultur,
in Siebenbiirgen, bei Simionesti (V. Leahu,
2003).

BIBLIOGRAPHY

Hristova T., 2002, New Data about the
Distribution of the Tei-Culture (I-11I) South of the
Danube, Thraco-Dacica, XXIII, 1-2, S. 209-214.

Leahu V., 1987, Cu privire la ritul
funerar practicat de purtatorii culturii Tei,
Cultura si Civilizatie la Dunérea de Jos, III-1V, S.
49-51.

Leahu V., 1988, Obiecte de metal si
marturii ale practicarii metalurgiei in aria
culturii Tei, Studii si Cercetari de Istorie Veche si
Arheologie, 39, 3, S. 223-241.

Leahu V., 1997, Cultura Tei in sud-estul
Transilvaniei, Angustia, 2, S. 123-129.

Leahu V., 2003, Cultura Tei. Grupul
cultural Fundenii Doamnei. Probleme ale
epocii bronzului in Muntenia, Bibliotheca
Thracologica, XXXVIII, Bucuresti, ISBN 973-
8155-17-17.

Popa T., 1998, Raport preliminar privind
sapaturile de la Mogosesti (jud. Giurgiu) —

campania din 1998, Buletinul Muzeului Judetean
»Teohari Antonescu” Giurgiu, II-IV, 2-4 (1996-
1998), S. 129-139.

Schuster C., 1992, Piese de metal recent
descoperite apartindnd culturii Tei, Studii si
Cercetari de Istorie Veche si Arheologie, 43, 1, S.
81-83.

Schuster C., 1997, Cultura Tei si sud-
estul Transilvaniei, Angustia, 2, S. 131-135.

Schuster C., 2003a, Zur Bestattungsweise
in Siidrumdnien in der Bronzezeit, in R. Vasié¢
(Hrsg.), Burial Costums in the Bronze and Iron
Age. Symposium, Cacak, 4-8 September 2002,
Cagak, S. 109-138.

Schuster C., 2003b, The Distribution
Range of Tei Culture (With Special Reference to
North of the Danube), in L. Nikolova (Hrsg.),
Early Symbolic System for Communication in
Southeast Europe, vols. 1-2, BAR, Int. Series
1139, Oxford, S. 493-498.

Schuster C., 2005, Die Tei-Kultur, in C.
Schuster, G. Craciunescu, C. Fantaneanu, Zur
Bronzezeit in Siidrumdinien. Drei Kulturen:
Glina, Tei und Verbicioara, Bd. 1, Targoviste,
ISBN 973-7925-60-2/ 973-7925-65-3, S. 85-132,.

Schuster C., 2007, Die Tei-Kultur, in C.
Schuster, G. Craciunescu, C. Fantaneanu, Zur
Bronzezeit in  Siidrumdnien. Drei Kulturen:
Glina, Tei und Verbicioara, Bd. 11, Targoviste,
ISBN 978-973-8966-06-2/ 73966062-7, S.39-74

Schuster C., Comsa A., 1998, Die Tei-
Kultur und der Siidosten Siebenbiirgens,
Forschungen zur Volks- und Landeskunde, 40, 1-
2,S.107-116.

Schuster C., Popa T., 1995a, Cercetari
privind epoca bronzului in judetul Giurgiu
(investigatiile din anii 1986-1994), Buletinul
Muzeului Judetean ,,Teohari Antonescu” Giurgiu,
I, 1, S.20-54.

Schuster C., Popa T., 1995b, Raport
preliminar privind sdapaturile de la Mogosesti,
judetul Giurgiu, Cercetari Arheologice 1n Aria
Nord-Traca, 1, S.147-156.

Schuster C., Popa T., 1997, Cercetarile
arheologice de la Mogosesti, judetul Giurgiu.
Campania din 1995, Cercetdri Arheologice in
Aria Nord-Traca, 11, S. 63-77.

Schuster C., Popa T., 2000, Mogosesti.
Studiu  monografic,  Bibliotheca  Musei
Giurgiuvensis I, Giurgiu, ISBN 973-8155-09-6.

61 Tome XIII, Numéro 1, 2011



Christian Schuster

Schuster C., Popa T., 2002, Noi
descoperiri  la  Mogosesti  (jud. Giurgiu),
Buletinul Muzeului ,,Teohari  Antonescu”

Giurgiu, VII-VIII, 7-8 (2001-2002), S. 113-122.

Schuster C., Popa T., 2003, Erwdgungen
zu Klang und Ton in der Bronzezeit (I). Die
Knochenflote von Mogosesti, Bezirk Giurgiu,
Annales d’Université ,,Valahia” Targoviste,
Section d’ Archeologie et d’Histoire, IV-V (2002-
2003), S. 60-66.

Schuster C., Popa T., 2008, Mironesti. I.
Locuri, cercetari arheologice, monumente si
personaje istorice, Bibliotheca Musei
Giurgiuvensis I, Giurgiu, ISBN 978-973-
88115-7-7/ 978-973-88115-8-4.

Schuster C., Popa T., 2010, Fingerprints
of the Past in the Giurgiu County. The Bronze
Age, Bibliotheca Musei Giurgiuvensis V,
Giurgiu, ISBN 978-973-1993-13-3.

Schuster C., Comsa A., Semuc C., 2005,
Zu den Grabsitten der Tei-Kultur, Pontica, 37-38,
S. 59-71.

Tome XIII, Numéro 1, 2011 62

Serbanescu D., 2001, Contributii la
cunoasterea ritului si ritualului funerar practicat
de purtatorii civilizatiei Tei, Cultura si Civilizatie
la Dunarea de Jos, XVI-XVII, S. 234-242.

Trohani G., Oancea A., 1976,
Descoperiri arheologice pe teritoriul comunei
Vinatorii  Mici,  judetul  Ilfov, Cercetari

Arheologice, II, S. 19-32.

Vulpe A., 1959, Depozitul de la Tufa si
topoarele cu ceafa cilindrica, Studii si Cercetari
de Istorie Veche, 10, 2, S. 265-276.

Vulpe A., 1997, Tezaurul de la Persinari.
O noua prezentare, Culturd si Civilizatie la
Dunarea de Jos, XV, S. 263-301.

Zmeikova 1., 2002, La propagation de la
culture Tei (I-111) en Bulgarie du Nord-Est, in A.
Fol (Hrsg.), Thrace and the Aegean. Proceedings
of the Eighth International Congress of
Thracology. Sofia-Yambol, 25-29 September
2000, vol. 1, Sofia, S. 159-166.



